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Вовлечение несовершеннолетних в терро­
ристическую и диверсионную деятельность по­
средством информационно-телекоммуникацион­
ных сетей представляет собой одну из наиболее 
опасных форм современной преступной активно­
сти, поскольку  цифровая среда используется 
не только как канал связи, но и как самостоя­
тельный механизм поиска потенциального испол­
нителя, установления доверительного контакта, 
постепенного изменения мотивации, передачи ин­
струкций, контроля выполнения задания и полу­
чения отчета. Для подростка же первоначальное 
взаимодействие может выглядеть как обычное 
знакомство, предложение подработки, участие в 
игре, просьба выполнить несложное поручение 
или обсуждение общественно значимой темы, 
а уже по мере закрепления контакта действия 
усложняются, убеждение способно сочетаться с 
обещанием вознаграждения, манипуляцией, шан­
тажом или угрозой и в результате традиционная 
вербовка дополняется цифровой социальной ин­
женерией, что требует одновременного уголовно-
правового и криминологического анализа [1; 5].

На наш взгляд уголовно-правовая актуаль­
ность темы существенно возросла после приня­
тия Федерального закона от 17 ноября 2025  г. 
№  420-ФЗ, которым законодатель усилил ответ­
ственность за содействие террористической и 
диверсионной деятельности в отношении несо­
вершеннолетнего и расширил перечень преступ­
лений, за совершение которых уголовная ответ­
ственность наступает с четырнадцати лет. В этот 
перечень были включены, в частности, содей­
ствие террористической деятельности, отдель­
ные преступления, связанные с террористически­
ми организациями и сообществами, диверсия, 
содействие диверсионной деятельности, прохож­
дение обучения в целях осуществления диверси­
онной деятельности и участие в диверсионном 
сообществе. При этом отметим, что новая кон­
струкция имеет двойственную направленность, а 
именно несовершеннолетний получает повышен­
ную уголовно-правовую защиту от вербовщика и 
одновременно в большем числе случаев может 
сам выступать субъектом ответственности за по­
следующее общественно опасное поведение.

Такая двойственность, несомненно, имеет 
принципиальное значение для квалификации, по­
скольку один и тот же подросток в конкретной 
преступной ситуации способен быть лицом, в 
отношении которого осуществлялись склонение, 
вербовка или иное вовлечение, и одновремен­
но субъектом совершенного им преступления. 

Необходимо отметить, что данные статусы не 
исключают друг друга, повышенная ответствен­
ность взрослого вербовщика обусловлена воз­
растной уязвимостью объекта воздействия, тогда 
как ответственность самого несовершеннолетне­
го зависит от достижения установленного воз­
раста, вменяемости, фактической способности 
осознавать характер поведения и содержания 
его собственного умысла. Поэтому последующее 
привлечение подростка к ответственности за ди­
версию или террористическое преступление не 
устраняет квалифицирующий признак соверше­
ния вербовщиком соответствующего деяния в 
отношении несовершеннолетнего, тогда как  иное 
решение лишало бы усиленной защиты именно 
тех подростков, преступное вовлечение которых 
оказалось результативным.

По нашему мнению, для правильного приме­
нения ст. 205.1 и 281.1 УК РФ необходимо учиты­
вать содержание понятий «склонение», «вербов­
ка» и «иное вовлечение». Так судебное толкование 
террористических составов исходит из того, что 
такие действия могут выражаться в уговорах, 
убеждении, предложениях, подкупе, угрозах, по­
иске лиц, распространении адресованных им ма­
териалов и иных формах воздействия, направлен­
ных на вовлечение в определенную преступную 
деятельность. Для цифровой же среды особенно 
важно, что уголовно-правовое значение имеет не 
физический контакт, а целенаправленность ком­
муникации, когда одно прямое сообщение с пред­
ложением совершить поджог и продолжительная 
цепочка внешне нейтральных заданий способ­
ны обладать одинаковой конечной направленно­
стью, если доказано стремление сформировать у 
несовершеннолетнего решение участвовать в со­
ответствующем преступлении [7].

При этом, несомненно, нельзя смешивать 
индивидуальное вовлечение с распространением 
опасного контента неопределенному кругу лиц, 
так как публичное оправдание терроризма, при­
зыв к противоправной деятельности и адресная 
вербовка различаются по юридической природе 
и признакам состава. Одновременно для ст. 205.1 
и 281.1 УК  РФ принципиально установить на­
правленность действий на конкретное лицо либо 
определенную группу лиц, что может подтвер­
ждаться индивидуальной перепиской, передачей 
координат объекта, согласованием вознагражде­
ния, выдачей инструкций, требованием фото- или 
видеоотчета, контролем передвижения и созда­
нием закрытого канала связи. Хотя сам факт 
подписки несовершеннолетнего на деструктив­
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ный ресурс или просмотра им противоправного 
материала не позволяет автоматически признать 
администратора ресурса его вербовщиком без 
установления дополнительных действий, направ­
ленных именно на данного подростка.

Особое значение имеет разграничение тер­
рористической и диверсионной направленности, 
где внешняя форма поведения может совпадать, 
к примеру, поджог, взрыв, повреждение транс­
порта, средств связи, энергетического или иного 
объекта. Однако уголовно-правовая квалифика­
ция определяется не бытовым обозначением дей­
ствия, а всеми признаками конкретного состава, 
включая специальную цель. Так для диверсии 
закон связывает ответственность с направлен­
ностью на подрыв экономической безопасности 
и (или) обороноспособности Российской Феде­
рации, террористический акт характеризуется 
иными обязательными целями, связанными с де­
стабилизацией деятельности органов власти или 
международных организаций либо воздействи­
ем на принятие ими решений. Следовательно, 
при оценке дистанционной вербовки необходимо 
установить, в какое именно преступление инициа­
тор намеревался вовлечь несовершеннолетнего и 
какой характер предполагаемого посягательства 
охватывался его умыслом.

Сложнее ситуация, когда подростку раскры­
вается только бытовая сторона задания, ему 
могут предложить за вознаграждение поджечь 
технический объект, утверждая, что речь идет о 
споре хозяйствующих субъектов, проверке охра­
ны или обычном повреждении имущества. В та­
ких случаях для ответственности вербовщика по 
ст. 281.1 УК РФ при наличии остальных признаков 
достаточно его собственного умысла на вовлече­
ние в диверсионную деятельность, фактическое 
доведение замысла до конца не требуется для 
признания соответствующей формы содействия 
оконченной. Однако действия несовершеннолет­
него должны оцениваться самостоятельно, нель­
зя выводить его осознание специальной диверси­
онной цели только из свойств объекта или умысла 
куратора, иначе ответственность подростка будет 
фактически основана на объективном вменении.

Отметим так же и тот факт, что цифровое 
вовлечение нередко имеет ступенчатый характер, 
когда на первом этапе подростку предлагается 
действие, которое само по себе может выгля­
деть социально нейтральным, сфотографировать 
объект, проверить адрес, передать сообщение, 
приобрести предмет, перевести небольшую сум­
му. Затем формируется привычка выполнять за­
дания, вводятся материальное вознаграждение 
и правила конспирации, после чего следует по­
ручение, имеющее уже очевидный преступный 
характер. Очевидно, что такая модель позволя­
ет вербовщику одновременно проверить управ­

ляемость лица и снизить его психологический 
барьер, вот почему для правовой оценки нельзя 
искусственно изолировать последнее сообщение 
от предыдущей коммуникации, совокупность дей­
ствий здесь может образовывать единый процесс 
вовлечения, если она подчинена общей цели 
включения подростка в террористическую или 
диверсионную деятельность.

Криминологически данный механизм опира­
ется на свойства цифровой среды, такие как 
возможность сохранять анонимность, быстро ме­
нять аккаунты, одновременно взаимодействовать 
со значительным числом потенциальных исполни­
телей, изучать открытые сведения об их интере­
сах и уязвимостях, использовать автоматический 
перевод и персонализированный контент. В ис­
следованиях преступности несовершеннолетних 
отмечается возрастающее значение социальных 
сетей, мессенджеров и цифровых следов для 
предупреждения и выявления противоправного 
поведения [2; 3; 4]. При этом профилактическая 
работа с несовершеннолетними и преступления­
ми, совершаемыми ими и в их отношении, тради­
ционно является самостоятельным направлением 
деятельности органов внутренних дел. Соответ­
ствующие меры рассматривались, в частности, 
В. В. Шанько и А. В. Мацко применительно к прак­
тике территориального органа МВД [6, с. 172-175] 
и, несомненно, в современных условиях такая 
профилактика неизбежно должна учитывать циф­
ровой канал преступного воздействия.

Считаем, что снижение возраста уголовной 
ответственности до четырнадцати лет повышает 
значение ч. 3 ст. 20 УК  РФ, поскольку дости­
жение формального возраста не освобождает 
следствие и суд от обязанности установить, 
мог ли конкретный несовершеннолетний вслед­
ствие уровня психического развития в полной 
мере осознавать фактический характер и обще­
ственную опасность поведения либо руководить 
им.  Дистанционная вербовка в этом контексте 
способна специально эксплуатировать возраст­
ную внушаемость, потребность в признании, де­
фицит жизненного опыта, зависимость от оценки 
группы, стремление к быстрому заработку или 
страх разглашения личной информации. Такие 
обстоятельства сами по себе не означают отста­
вания в психическом развитии и не исключают 
ответственности, но они должны учитываться при 
установлении субъективной стороны и при назна­
чении наказания.

Необходимо так же различать понимание 
фактического характера действия и осознание 
специальных уголовно-правовых признаков, так 
как подросток обычно способен понимать физи­
ческие последствия поджога или взрыва, однако 
это еще не доказывает осознание цели подрыва 
экономической безопасности или обороноспо­
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собности страны. Аналогично согласие передать 
сведения, сфотографировать объект или полу­
чить деньги не всегда свидетельствует о пони­
мании участия в террористическом сообществе 
либо содействии терроризму. Вот почему в делах 
о дистанционном вовлечении центральным пред­
метом доказывания становится содержание ком­
муникации, а именно какие сведения о цели пере­
давал куратор, как подросток реагировал на них, 
какие вопросы задавал, что обсуждалось после 
выполнения задания и какие меры конспирации 
предпринимались.

В цифровой среде, несомненно, особую 
роль приобретают электронные доказательства, 
значимыми могут быть содержание и последова­
тельность переписки, история изменения имен и 
аккаунтов, метаданные файлов, сведения о пере­
даче координат и изображений, движение денеж­
ных средств, данные о попытках удалить сообще­
ния, цифровые следы использования нескольких 
устройств. Однако, здесь необходимо обратить 
внимание на тот факт, что отдельный цифровой 
фрагмент не должен оцениваться вне контекста, 
так, к примеру, фраза о «работе», «задании» или 
«объекте» может иметь различное значение в 
зависимости от предыдущего общения. Следова­
тельно, доказательственная модель должна вос­
станавливать весь процесс формирования пре­
ступного решения, а не только фиксировать ко­
нечное противоправное действие, что особенно 
важно, когда защита ссылается на введение несо­
вершеннолетнего в заблуждение относительно 
реального назначения поручения.

В связи с чем, мы считаем, что для прак­
тики целесообразно использовать трехэлемент­
ный критерий цифрового вовлечения. Первый 
элемент - это адресность, когда необходимо 
доказать, что воздействие направлено на опре­
деленного несовершеннолетнего либо индивиду­
ализированную группу. Второй — преступная 
направленность, а именно содержание коммуни­
кации в совокупности должно свидетельствовать 
о цели включить лицо в конкретную террористи­
ческую или диверсионную деятельность. И третий 
это субъективная дифференциация, когда умысел 
вербовщика и умысел вовлекаемого устанавли­
ваются отдельно, без автоматического переноса 
знания одного лица на другое. Такой подход 
позволит одинаково избежать как неоправданно­
го расширения ст.  205.1 и 281.1 УК  РФ, так и 
недооценки сложных многоэтапных схем, в кото­
рых прямое преступное предложение появляется 
только на завершающей стадии.

Представляется необходимым так же уточ­
нение судебных разъяснений. Во-первых, следу­
ет прямо указать, что склонение, вербовка и 
иное вовлечение могут полностью осуществлять­
ся посредством информационно-телекоммуника­

ционных сетей и не требуют личной встречи. 
Во-вторых, повышенная ответственность за дея­
ние в отношении несовершеннолетнего должна 
применяться независимо от того, совершил ли 
подросток последующее преступление и подле­
жит ли он за него уголовной ответственности. 
В-третьих, разграничение террористической и 
диверсионной направленности следует прово­
дить по содержанию преступной цели, а не толь­
ко по виду объекта воздействия. В-четвертых, 
последовательность внешне нейтральных микро­
заданий может оцениваться как единый процесс 
вовлечения, если доказана их общая преступная 
направленность. И, в-пятых, при квалификации 
действий самого несовершеннолетнего необхо­
димо отдельно устанавливать осознание им спе­
циальных признаков соответствующего состава.

Уголовно-правовое воздействие, несомнен­
но, должно дополняться профилактикой, по­
скольку наказание реагирует уже на сформи­
ровавшуюся опасную ситуацию, эффективная 
модель предполагает взаимодействие органов 
внутренних дел, подразделений по делам несо­
вершеннолетних, образовательных организаций, 
органов системы профилактики и цифровых плат­
форм в пределах установленных законом полно­
мочий. Приоритетными нам представляются обу­
чение подростков распознаванию типовых прие­
мов социальной инженерии, понятные способы 
безопасного сообщения о попытках вербовки, 
быстрое сохранение цифровых следов после 
такого обращения, адресная работа с лицами 
группы риска и информирование родителей и 
педагогов. В этом контексте профилактический 
материал должен объяснять не только суровость 
ответственности, но и сам сценарий вовлечения, 
то есть обещание легкого заработка, просьбу со­
хранить тайну, переход в закрытый мессенджер, 
постепенное усложнение поручений, получение 
компрометирующей информации и угрозы после 
выполнения первого задания.

Вопрос о моменте окончания вовлечения та­
кже нуждается в единообразном понимании, по­
скольку для квалификации действий вербовщика 
принципиально не то, согласился ли несовершен­
нолетний выполнить задание, а направленность 
совершенных действий на формирование соот­
ветствующего преступного решения. К примеру, 
если закон признает склонение или вербовку 
оконченными с момента самого воздействия, по­
следующий отказ подростка либо пресечение 
коммуникации не устраняют уже содеянного, хотя 
это и не означает, что любое неудачное общение 
является оконченным преступлением, необходи­
мо доказать, что действия объективно были обра­
щены к вовлечению в предусмотренную законом 
преступную деятельность. Общая политическая 
дискуссия, провокационная реплика или неопре­
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деленное предложение без связи с конкретным 
преступным поведением должны отграничивать­
ся от целенаправленной вербовки.

Не менее важным нам представляется пра­
вильно оценивать роль совершеннолетнего по­
средника, который не общается с несовершенно­
летним непосредственно, но передает его данные 
куратору, предоставляет средства связи, денеж­
ные средства или иным образом обеспечивает 
вовлечение. Поскольку такая деятельность может 
получать оценку по правилам соучастия, если до­
казано понимание характера основного преступ­
ления и желание содействовать ему. Однако сам 
факт знакомства с подростком либо передачи его 
контакта не позволяет автоматически выводить 
умысел на террористическое или диверсионное 
вовлечение, здесь вновь действует общий прин­
цип, когда технологическая и организационная 
связь должна дополняться психической связью 
между участниками. Для цифровых же схем это 
особенно актуально, поскольку коммуникация ча­
сто распределена между несколькими аккаунта­
ми и лицами.

Криминологическая профилактика должна 
учитывать и различие между универсальными 
и адресными мерами, когда универсальный уро­
вень охватывает правовое просвещение, цифро­
вую грамотность и информирование о спосо­
бах манипуляции, адресный уровень необходим, 
когда выявлены конкретные признаки вовлече­
ния, резкое появление необъяснимых денежных 
поступлений, секретность новых онлайн-контак­
тов, получение заданий, связанных с объектами 
инфраструктуры, требование удалять переписку 
или скрывать маршрут. При этом отметим, что 
такие признаки не являются доказательством 
преступления и не должны вести к стигматиза­
ции подростка, но могут служить основанием 
для своевременной профилактической беседы и 
проверки обстоятельств уполномоченными орга­
нами в законных пределах. То есть мы видим, что 
эффективная профилактика тем самым сочетает 
безопасность с уважением частной жизни несо­
вершеннолетнего.

Отдельное значение имеет реабилитацион­
ный компонент, поскольку несовершеннолетний, 
который оказался объектом вербовки, но свое­
временно отказался от исполнения поручения или 
сообщил о происходящем взрослым и правоохра­
нительным органам, должен воспринимать обра­
щение за помощью как безопасный и социаль­
но одобряемый выбор. Чрезмерно репрессивная 
публичная риторика здесь способна, напротив, 
усиливать зависимость подростка от куратора, 
если он уверен, что после первого контакта уже 
неизбежно будет наказан, в связи с чем профи­
лактическая коммуникация должна четко объяс­
нять различие между фактом получения опасного 

предложения, добровольным отказом от него и 
сознательным участием в преступлении. По на­
шему мнению, такой подход создает дополнитель­
ные условия для раннего пресечения вовлечения 
до причинения вреда.

Так же мы считаем, что следует учитывать 
и межотраслевое значение проблемы, посколь­
ку установление уголовной ответственности не 
может подменять меры, предусмотренные зако­
нодательством о профилактике безнадзорности и 
правонарушений несовершеннолетних, об обра­
зовании и об информации. Так, после выявления 
попытки вовлечения необходимо не только пре­
сечь конкретную коммуникацию, но и устранить 
условия, которые сделали подростка уязвимым, 
такие как социальная изоляция, конфликт в се­
мье или образовательной среде, долговая зави­
симость, вовлечение в закрытые онлайн-сообще­
ства. В противном случае блокирование одного 
аккаунта лишь временно разрывает контакт, не 
снижая вероятность повторной вербовки другим 
лицом, поэтому уголовно-правовая защита стано­
вится эффективнее, когда включена в систему ин­
дивидуальной профилактики, а не рассматрива­
ется как единственный инструмент реагирования.

В научном же плане дальнейшее исследова­
ние должно быть ориентировано на накопление 
обезличенных данных о способах цифрового во­
влечения, возрасте и мотивации несовершенно­
летних, формах обмана и характере их осведом­
ленности о конечной цели. Поскольку без такой 
эмпирической базы существует риск строить уго­
ловную политику на наиболее резонансных случа­
ях, не отражающих всю структуру явления, ведь 
для выработки устойчивых рекомендаций необ­
ходимы сопоставление судебных решений, ана­
лиз прекращенных дел, материалов профилак­
тического учета и результатов психологических 
исследований, что позволит точнее определить, 
какие признаки действительно свидетельствуют о 
сформированном преступном умысле подростка, 
а какие характеризуют прежде всего его уязви­
мость перед манипулятивным воздействием.

Таким образом, мы видим, что цифровая 
вербовка несовершеннолетних требует сочета­
ния строгой уголовно-правовой оценки и индиви­
дуализированного подхода к самому подростку. 
Новеллы 2025  г., несомненно, усилили охрану 
несовершеннолетнего и расширили его собствен­
ную ответственность, что делает особенно важ­
ным разграничение умысла вербовщика и вовле­
каемого. И, предлагаемый нами трехэлементный 
критерий — адресность воздействия, преступная 
направленность коммуникации и самостоятель­
ное установление субъективной стороны каждо­
го участника — позволяет учитывать специфику 
многоэтапной социальной инженерии и одновре­
менно сохранять действие принципа вины. Прак­
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тическая задача же состоит не в дальнейшем 
механическом расширении санкций, а в форми­
ровании единообразных правил квалификации, 
доказательственных стандартов и ранней профи­
лактики цифрового вовлечения.
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